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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyziszej Izbie
Kontroli (Dz.U.-z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwanej dalej , ustawg o NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gdansku przeprowadzita kontrole w Urzedzie Miasta
Rumi (,,Urzad”). Przedmiotem kontroli byty powiazania budzetu Miasta Rumi (,,Miasto”)
7 budzetem panstwa, panstwowymi funduszami celowymi oraz innymi paﬁstwowyn;i

osobami prawnymi w 2008 r.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym
20 marca 2009 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 usrawy o NIK, przekazuje

niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie z zastrzezeniami ocenia dziatalnos¢ Urzedu
w skontrolowanym zakresie.

Powyzsza ocena wynika z nizej opisanych ustalen.

1. Pozytywnie ocenia sie planowanie, pobieranie i odprowadzanie dochodéw zwiazanych
zrealizacja zadai z zakresu administracji rzadowej oraz inmych zadan zlecomych
jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.
W szczegolnosci:

- w terminie i w oparciu o informacje otrzymane od Wojewody Pomorskiego, tj. zgodnie

z przepisami rozporzqdzenia z dnia 24 lipca 2006 r.!, opracowano projekt planu

! Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 24 lipca 2006 . w sprawie planéw finansowych zadan z zakresu -
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami,
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fiﬂansowego, a nastepnie plan finansowy zadan z zakresu administracji rzadowej oraz
innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytoriainego ustawami,

w prawidtowej wysokosci pobierano dochody nalezne Miastu za wykonywanie ww. zadan,
terminowo odprowadzano dochody na rachunek bankowy Wojewody Pomorskiego,
kwoty dotyczace Urzedu wykazane w zbiorczych kwartalnych sprawozdaniach
budzetowych Rb-27ZZ z wykonania planu dochodéw zwiazanyvch z realizacja zadan
z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu
terytorialnego ustawami byly zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej

prowadzonej w Urzedzie.

Stwierdzone nieprawidtowosci polegaty na:

nieujeciu w projekcie planu finansowego zadan z zakresu administracji rzadowej oraz
innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami, dochodéw
zwiazanych z realizacja ww. zada w podziale na dochody, ktére podlegaja
przekazaniu do budzetu panstwa, oraz na dochody Miasta, co byto niezgodne z g 4
ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2006 r.,

nieprzekazaniu Miejskiemu Oérodkowi Pomocy Spotecznej w Rumi (,,MOPS™) przez
Burmistrza Miasta, w terminie 7 dni od dnia przekazania Radzie Miejskiej Rumi
projektu uchwaty budzetowej, informacji o projektowanej kwocie dochodéw,

wynikajacej z projektu ww. planu finansowego, co bylb niezgodne z § 4 ust. 4 pkt 2

| rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2006 r.,

nieprzekazaniu przez Burmistrza Miasta informacji do MOPS o kwotach dochodéw
wynikajacych z informacji Wojewody Pomorskiego z 22.02.2008r., co byio
niezgodne z § 6 ust. 3 rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2006 r.,

niesporzadzaniu przez Urzad, jako jednostki bezposrednio realizujacej zadania zlecone,
jednostkowych sprawozdan budzetowych Rb-27ZZ za poszczegélne kwartaty 2008 r., co
bylo niezgodne z § 4 pkt [ lit. m i § 6 ust. | pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Finanséw

z dnia 27 czerweca 2006 r. w sprawie sprawozdawczosci budzerowej’.

. Pozytywnie z zastrzezeniami ocenia si¢ pobieranie, przekazywanie, wykorzystanie

oraz rozliczenie dotacji celowych otrzymanych z budzetu panstwa. Ustalono m.in., Ze:

dotacje wplywaly na rachunek Urzedu w kwotach i terminach gwarantujacych

prawidtowa realizacje zadan, a zadania nimi finansowane w peini wykonano,

przekazywania dotacji celowych i przekazywania pobranych dochodéw zwiazanych z realizacja tych zadan
(Dz.U. Nr 135, poz. 955)
*Dz.U. Nr 115, poz. 781 ze zm.
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- $rodki dotacji przekazywane byly bezzwlocznie do jednostek realizujacych zadania,
- wszystkie dotacje objete badaniem zostaly wykorzystane zgodnie 2z ich

przeznaczeniem oraz terminowo rozliczone.

Zastrzezenia dotyczyty:

- przekazania dla dwoéch szkét podstawowych, nie bedacych jednostkami
organizacyjnymi Miasta tacznie kwoty 14.550,90 zt (Srodki z budzetu panstwa) na
sfinansowanie nauki jezyka angielskiego od pierwszej klasy w formie dotacji
podmiotowe] (przewidzianej w art. 90 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty’) zamiast w formie dotacji celowej, tj. bez zawarcia umowy, o ktérej mowa
w art. 176 ust. 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych®,

- blednego zaklasyfikowania czgsci (24.242,31 zf) wyptaconych srodkéw dotacji na
dofinansowanie kosztéw ksztatcenia miodocianych pracownikéw w § 4010 zamiast
w § 4300, tj. niezgodnie z przepisami rozporzqdzenia Ministra Finanséw
z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczegblowej klasyfikacji dochodow, wydatkow,

przychodéw i rozchodow oraz Srodkéw pochodzqcych ze Zrodet :*ag;r'an:’r:z;»zychS :

. NIK ocenia pozytywnie dzialania w zakresie realizacji i rozliczania projektow

wspéifinansowanych ze $rodkéw budzetu Unii Europejskiej. Ustalono m.in., ze badane
projekty realizowano zgodnie z harmonogramami, wnioski o platnos¢ skiadano

sukcesywnie, po poniesieniu wydatkéw na realizacje projektu.

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w stosowaniu przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych®. Badane zaméwienie publiczne
udzielone bylo we wiasciwym trybie, postepowanie w tym zakresie prowadzono w spos6b
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, zadanie zlecono w oparciu o wybor
najkorzystniejszej oferty. Zaméwienie publiczne zrealizowano zgodnie z postanowieniami

umowy.

W 2008 r. Miasto otrzymato subwencje ogélna w kwocie 23.609,7 tys. z1, a poszczegélne
jej czescl (wyréwnawcza i o$wiatowa), wplynety na rachunek Urzedu w wielkosciach
i terminach okreslonych w art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach

Jjednostek samorzqdu. terytoriainego’.

3 Dz.U. z 2004 . Nr 256, poz. 2572 ze zm.
* Dz.U. Nr 249, p0z.2104 ze zm.

S Dz.U. Nr 107, poz.726 ze zm.

6 Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.
7 Dz.U. z 2008 r. Nr 88, poz. 539 ze zm.
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6. W Urzedzie ustanowiono procedury w zakresie kontroli wewnetrznej w obszarach:
pobierania i odprowadzania dochodéw zwiazanych z realizacja zadad z zakresu
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu

terytorialnego ustawami, wykorzystania otrzymanych dotacji oraz realizacji projektow

dofinansowywanych srodkami z budzetu Unii Europejskie;.

Przedstawiajac powyzsze oceny 1 uwagi, Najwyzsza [zba Kontroli wnosi o:

1) zapewnienie przestrzegania wszystkich procedur dotyczacych planowania dochodow
zwiazanych z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych  jednostkom  samorzadu terytorialnego  ustawami  wynikajacych
z rozporzqdzenia z dnia 24 lipca 2006 r.,

2) sporzadzanie jednostkowych sprawozdan budzetowych Urzedu Rb-27ZZ,

3) przestrzeganie trybu udzielania dotacji celowych szkotom podstawowym nie bedacych

jednostkami organizacyjnymi Miasta.

Zgodnie z trescia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgloszenia na piSmie do
dyrektora Delegatury NIK w Gdansku, umotywowanych zastrzezenn w sprawie ocen, uwag

i wnioskow, zawartych w tym wystapieniu.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gdansku, na podstawie arr. 62 ust. I ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykonania
wnioskéw, badz o dziataniach podjetych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach

niepodjecia takich dziatan.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji o ktérym mowa wyzej, liczy si¢ od dnia owzymania ostateczne]

uchwaty wiasciwej komisji NIK.

DYREKTOR
atury NIK y Gdafisku
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